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Prasidentin Regina van Dinther: Herzlichen
Dank, Herr Minister. — Meine Damen und Herren,
wir kommen damit zum Abschluss der Beratung.

Wir stimmen zuerst tUber den Antrag der Fraktion
der CDU und der Fraktion der FDP Drucksa-
che 14/1548 ab. Der Ausschuss fur Generationen,
Familie und Integration empfiehlt in der Be-
schlussempfehlung Drucksache 14/4037, den
Antrag fur erledigt zu erklaren. Wer dem zu-
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Wer
enthalt sich der Stimme? — Wer ist dagegen? —
Das ist einstimmig so beschlossen.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung tUber den An-
trag aller vier Fraktionen in der Drucksache
14/3987. Die Antragstellerinnen haben direkte
Abstimmung beantragt. Wir stimmen deshalb tber
den Inhalt des vorgenannten Antrags ab. Wer
dem zustimmen mdéchte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Wer ist dagegen? — Wer enthalt
sich der Stimme? — Dann ist das einstimmig so
beschlossen.

Meine Damen und Herren, wir kommen zu

15 Viertes Gesetz zur Anderung des Woh-
nungsbauférderungsgesetzes (4. AndG-
WBFG)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 14/2847

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fiir Bauen und Verkehr
Drucksache 14/3963

zweite Lesung

Ich weise auf den EntschlieBungsantrag der
Fraktion Bindnis 90/Die Grinen Drucksache
14/4056 hin.

Ich ertffne die Beratung und gebe Herrn Sahnen
von der CDU-Fraktion das Wort.

Heinz Sahnen” (CDU): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Wie gerade ausgefiihrt, geht
es darum, dass wir das Wohnungsbauférde-
rungsgesetz in einer bestimmten Passage andern,
namlich insoweit, als aus dem Uberschuss durch
Zinsgewinn der Wohnungsbaufdrderungsanstalt
fur die Jahre 2007 und 2008 jeweils 22 Millionen €
fur Zwecke des Grundstickfonds zur Verfigung
gestellt werden sollen.

Meine Damen und Herren, wesentlicher Grund
dafir ist, dass die Finanzierung bestimmter Ent-
wicklungsmafRnahmen aus dem Verkauf von ent-

sprechenden Grundstiuicken getétigt wird und sich
jetzt bei der Finanzierung von bestimmten Projek-
ten aus der Regierungszeit von Rot-Grin — das
will ich ausdriicklich sagen — bei der Komplemen-
tarfinanzierung einige Probleme ergeben. Der
Grundstlicksfonds ist erschépft und kann die Fi-
nanzierung von angelaufenen Projekten nicht
mehr leisten. Vor diesem Hintergrund gibt es zwei
Mdglichkeiten: Entweder es werden Steuermittel
vom Finanzministerium zur Verfigung gestellt,

(Beifall von der SPD)

oder aber man zahlt die Mittel, die seitens der EU
bereitgestellt worden sind, zurtick und bricht die
Malnahmen ab; mdglicherweise entstehen so
seitens der EU aus Brissel entsprechende Riick-
forderungen.

(Vorsitz: Vizeprasident Oliver Keymis)

Der von dieser Landesregierung im Mai 2005 (-
bernommene finanzielle Schuldenberg ist diesem
Hause bekannt und mehrfach vorgetragen wor-
den. Von daher ist es flr uns kein Thema: Wir
kénnen diese Mittel nicht aus dem Landesetat U-
bernehmen, weil wir die klare Zielsetzung haben,
Schulden abzubauen und keine weiteren Schul-
den aufkommen zu lassen. Vor diesem Hinter-
grund ist es aus unserer Sicht wichtig, dass in
dem Gesetzentwurf festgeschrieben wird, dass,
damit die Mittel zuriickgegeben und die Maf3nah-
men weitergefihrt werden kénnen, diese Kom-
plementérfinanzierung — ich betone ausdriicklich —
Uber den Zinsgewinn der WFA-Anstalt abgewi-
ckelt wird.

Die Beschworung, dass durch diese MalRnahme
das Wohnungsbauvermdgen des Landes aufge-
zehrt und verplempert wirde, ist sachlich falsch
und eigentlich eine — ich sage mal so — demago-
gische Kampagne. Wohl aber ist richtig, dass
durch die Bereitstellung von Finanzierungsmitteln
fir den Grundstickfonds, also eines Fonds fir
ganz wichtige Infrastrukturmafnahmen in diesem
Land, das bisherige Wohnungsbauférderungsge-
setz die entsprechenden Mittel nicht zur Verfu-
gung stellen kann. Deshalb ist diese Gesetzesan-
derung notwendig.

Ausdrucklich wiederhole ich allerdings die Fest-
stellung, dass es sich um Zinsgewinn aus der
WFA-Tétigkeit handelt und dass es hier nicht um
ein Abschmelzen des Wohnungsbauvermégens
geht. Ich betone dies mit allem Nachdruck, weil so
erstens auch in den beiden Jahren 2007 und 2008
die fur die soziale Wohnraumférderung jeweils
vorgesehenen Mittel, namlich wiederum ca.
900 Millionen €, fur die Darlehensgewahrung wei-
terhin zur Verfiigung stehen und zweitens weil
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auch das Wohnungsbauvermégen in seiner Funk-
tion als haftendes Kapital fiir die NRW.BANK nicht
angegriffen wird.

In diesem Zusammenhang ist auch der Hinweis
wichtig, dass die ansonsten gegebene Zweckbin-
dung des Wohnungsbauvermégens nicht fir an-
dere wohnungsbaupolitische Aufgaben ausgewei-
tet wird.

Der EntschlieBungsantrag der Griinen ist in die-
sem Zusammenhang Uberflissig. Er ist rein sach-
lich falsch, weil der Landtag eine Bewertung des
WFA-Vermodgens gar nicht einfordern kann. Be-
wertungen des Wohnungsbauvermégens waren
eine Aufgabe der NRW.BANK in Verbindung mit
der Bankenaufsicht.

Fir die CDU bleibt es dabei, dass wir die soziale
Wohnraumforderung als eine wichtige landespoli-
tische Verantwortung betrachten.

Der vorliegende Gesetzentwurf ist notwendig, um
politische Fehlentscheidungen der vergangenen
Jahre abschlieRend zu korrigieren. — Vielen Dank.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizepréasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Sahnen. — Fur die SPD-Fraktion hat
jetzt der Kollege Hilser das Wort.

Dieter Hilser” (SPD): Herr Préasident! Meine Da-
men und Herren! Herr Kollege Sahnen, jetzt sage
ich Ihnen einmal, was Sie Ubernommen haben
und was Sie damit gemacht haben! Sie beziehen
sich ja immer auf lange Zeitrdume, meistens auf
39 Jahre. Ich beziehe mich jetzt einmal darauf,
was Sie sich in 22 Monaten geleistet haben.

Sie haben ein Wohnungsbauférderungsvermdgen
in Hohe von 980 Millionen € Ubernommen. Sie
haben dieses Vermdégen bis heute auf 940 Millio-
nen € heruntergefahren und demnéchst auf 900
Millionen €. Sie haben also das Wohnungsbau-
vermdgen in 22 Monaten um 80 Millionen € redu-
ziert. Das war lhre Leistung in den letzten 22 Mo-
naten!

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Zweiter Punkt: Sie zweckentfremden 70 Millio-
nen € dieser Mittel. Das wissen Sie genau. Sie
leisten 25 Millionen € Zinszahlungen an den
Bund, die bisher vom Landeshaushalt geleistet
wurden. Sie weisen fur die Komplementérfinanzie-
rung 24 Millionen € aus, die nicht veranschlagt
sind.

Drittens weisen Sie dem Grundstiicksfonds 22
Millionen € zu.

Das sind insgesamt 70 Millionen €, die Sie
zweckentfremdet verwenden. Auch das ist eine
grof3e Leistung in 22 Monaten.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Vollig klar ist doch, dass das die Werthaltigkeit
des Wohnungsférderungsvermégens — ich sage
es ausdrticklich vorsichtig — beeinflusst. Deshalb
ist der Antrag der Griinen richtig, wenn sie for-
dern, dass die Werthaltigkeit des Wohnungsbau-
forderungsvermdgens neu geprift werden muss.
Diese Forderung ist vdllig logisch und konse-
guent, weil das Wohnungsbauférderungsvermo-
gen als haftendes Eigenkapital der NRW.BANK
selbstverstandlich dahin gehend geprift werden
muss, welche Werthaltigkeit dieses haftende Ei-
genkapital der NRW.BANK hat. Das ist eine Ver-
pflichtung, der eigentlich alle Fraktionen in diesem
Hause zustimmen sollten.

Den Gesetzentwurf der Landesregierung lehnen
wir natirlich ab, weil er weitere Zweckentfrem-
dungen des Wohnungsbauférderungsvermégens
festschreibt. Das ist nicht mehr zu tolerieren.
Wohnungsbauférderungsmittel sind dafiir da, die
Wohnungspolitik des Landes auf dem Niveau zu
halten, welches in den zehn Jahren Rot-Griin bis
2005 erreicht wurde. Die eigentliche Aufgabe wéa-
re es, diese Werthaltigkeit zu erhalten.

Und weil der Minister noch reden wird, zum Ab-
schluss eine Anmerkung: Zu Recht ist zu befiirch-
ten, dass es bei dieser vierten Anderung nicht
bleibt, sondern dass uns demnéchst eine fiinfte
Anderung erreichen wird, die wiederum die Wert-
haltigkeit des Wohnungsbauférderungsvermogens
negativ beeinflussen wird. Entsprechend hat der
Kollege Becker den Minister auch zweimal nach
seiner Position zu dieser Frage gefragt: Die Ant-
wort des Ministers war — ich zitiere —, selbstver-
standlich kénne er dies nicht ausschliel3en. Die
korrekte Antwort wéare gewesen, wenn er gesagt
hatte, er kénne dies bei dieser Landesregierung
nicht ausschlieBen. — Herzlichen Dank.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Hilser. — Fir die Fraktion Bundnis
90/Die Grunen hat jetzt der Abgeordnete Becker
das Wort.

Horst Becker” (GRUNE): Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Herr Minister, die mitt-
lerweile vierte Anderung des Wohnungsbauférde-
rungsgesetzes misste eigentlich so manchem
von lhnen zu denken geben. Wenn man sich ein-
mal bei diesen Anderungen vor Augen fiihrt, dass
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bei mehreren jeweils vorher etwas nicht gesehen
wurde, was Sie dann spéter noch geéndert ha-
ben, kann man nur feststellen, dass Sie nicht
wussten, was Sie taten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen insbesondere aus
den Regierungsfraktionen, Sie sollten vor allen
Dingen aufpassen, was Sie heute tun. Was heute
hier beschlossen werden soll, ist offensichtlich die
Zustimmung ihrerseits zu einem Blindflug Uber
das Wohnungsbauvermégen als haftendes Ei-
genkapital der NRW.BANK.

Meine Damen und Herren, seit dem Antritt der
neuen Landesregierung — Herr Hilser hat es eben
schon richtigerweise gesagt — hat es aufgrund der
wohnungsbaupolitischen Entscheidungen eine
Reihe von MalRnahmen gegeben, Herr Wittke,
durch die der Substanzwert des Wohnungsbau-
vermogens in sehr erheblichem Mal3e negativ
tangiert ist.

Im Einzelnen sind dies: die Kirzungen und spater
der Fortfall der Komplementarmittel des Landes
fur die Bundesfinanzhilfe, die Belastung mit dem
Schuldendienst des Landes an den Bund, die
mehrfache Aussetzung der erweiterten Verzin-
sung fur den Mietwohnungsbau und fiir die Eigen-
tumsforderung, die Abschaffung auch der Aus-
gleichsabgaben

(Heinz Sahnen [CDU]J: Bravo!)

sowie die verschiedenen Ablose- und Riickzah-
lungsaktionen im Mietwohnungsbau.

Da nitzt auch lhr Bravo-Ruf nichts. Sie gehen
damit an die Substanz.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Meine Damen und Herren, der Wert des Woh-
nungsbauvermogens als haftendes Eigenkapital
wurde nach meinem Kenntnisstand zuletzt im
Jahre 1990 zum Zwecke der Integration des Ver-
mdgens als haftendes Eigenkapital in die WestLB
ermittelt und ist seit diesem Zeitpunkt bilanziell
fortgeschrieben.

Falsch, Herr Kollege Schulte, sind auf jeden Fall
Ihre im Ausschuss gemachten AuBerungen, dass
eine solche Neubewertung derzeit durchgefuhrt
wurde und der grine EntschlieBungsantrag des-
wegen zuriickgezogen werden solle.

Ich hatte Gelegenheit, sowohl mit Herrn Gerlach
als auch mit Herrn Hofmann darlber zu reden.
Und Sie wissen — Sie waren dabei —, dass beide
das bestritten haben, was Sie gesagt haben.

Sie stehen also heute hier eigentlich in der Pflicht,
Ihre AuRerung aus dem Ausschuss zuriickzu-
nehmen.

(Widerspruch von Bernd Schulte [CDU])

Meine Damen und Herren, warum stehen wir als
grine Fraktion diesem weiteren Zugriff auf das
Wohnungsbauvermdgen in Hdhe von 30 Millio-
nen € fir die Kofinanzierung der EU-Fordermittel
fur den Grundsticksfonds sehr kritisch gegentiber
und wollen diese Uberpriifung?

Erstens: Hier wird ein absoluter Prazedenzfall ge-
schaffen.

Zweitens: Hier ist ein erneuter Dammbruch fur die
Finanzierung von Landesaufgaben, die aus dem
Landeshaushalt finanziert werden muissen und
nicht aus dem Wohnungsbauverméogen.

Drittens: Wer will, wenn Sie so immer weiter vor-
gehen und dafir den Blankoscheck geben, die
Landesregierung zukiinftig noch daran hindern,
aus dem Wohnungsbauvermdgen die Beschaf-
fung zum Beispiel von Dienstwagen zu finanzie-
ren.

Meine Damen und Herren, die Signale fir weitere
Zugriffe sind schon vorhanden. Sie wissen das
ganz genau. Ich habe das im Ausschuss abge-
fragt. Die Nichtantwort bzw. Antwort — je nach-
dem, wie Sie es sehen — war klar: Minister Wittke
hat im Verlauf der Beratungen im Ausschuss wei-
tere Zugriffe jedenfalls nicht ausgeschlossen.

Die Ergebnisse aus der Anhorung der Expertin-
nen und Experten waren und sind eindeutig. Alle
Sachversténdigen haben gefordert, dass eine
Neubewertung des Landeswohnungsbauvermo-
gens vor weiteren Zugriffen durchzufiihren ist.
Das haben wir mit unserem EntschlieBungsantrag
aufgegriffen. Jede Fraktion ist hier und heute ge-
fordert, eine verantwortliche Entscheidung zu tref-
fen.

Meine Damen und Herren, ich bitte Sie herzlich
um Zustimmung. Ich weil3, dass Sie das wabhr-
scheinlich wieder nicht Ubers Herz bringen wer-
den. Seien Sie aber sicher: Wir werden alles tun,
um eine solche Uberpriifung durchzufiihren. Ganz
deutlich sage ich Ihnen: Wir haben uns an die
BaFin gewendet und werden das auch in Zukunft
tun, damit von dort aus uberprift wird, was notig
ist, und Sie diesen Weg nicht ohne Weiteres fort-
setzen kdnnen. — Schdnen Dank fur die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von den GRUNEN)
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Vizepréasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Kollege Becker. — Fiur die FDP-Fraktion hat der
Kollege Rasche das Wort.

Christof Rasche” (FDP): Herr Prasident! Meine
lieben Kolleginnen und Kollegen! Die Zeit ist fort-
geschritten. Zudem haben wir uns Uber dieses
Thema — sowohl hier im Plenum als auch im Aus-
schuss — schon oft unterhalten. Deshalb konzent-
riere ich mich, indem ich einfach noch einmal vier
Punkte festhalte:

Erstens. Die alte Koalition hat uns einen riesigen
Schuldenberg von weit Uber 100 Milliarden € (-
berlassen.

Zweitens. Deshalb ist die Finanzierung des
Grundstiicksfonds aus dem Landeshaushalt nicht
mehr maglich.

Drittens. Die Koalition wird den Grundstiicksfonds
aus den Jahresiberschiissen der WFA finanzie-
ren.

Viertens. Die Gesetzesanderung ist die Folge der
rot-griinen Schuldenpolitik und sichert die Zukunft
des Grundstiicksfonds. — Vielen Dank.

(Beifall von FDP und CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Rasche. — Fur die Landesregierung
hat Minister Wittke das Wort. Bitte.

Oliver Wittke, Minister fur Bauen und Verkehr:
Herr Préasident! Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen!
Der Gesetzentwurf der Landesregierung sieht vor,
in den Jahren 2007 und 2008 aus den Jahres-
Uberschiissen der Wohnungsbauférderungsan-
stalt jeweils 22 Millionen € zu entnehmen, an den
Landeshaushalt abzufiihren und dort fir Zwecke
des Grundstiicksfonds NRW einzusetzen.

Warum ist die Inanspruchnahme des Jahresiber-
schusses der Wohnungsbauférderungsanstalt G-
berhaupt notwendig? — Damit der Grundsticks-
fonds seine Aufgaben in den beiden kommenden
Jahren erfullen kann, ist neben den beantragten
Fordermitteln und den Erldsen aus Grundsticks-
verkaufen sowie aus Mieten und Pachten eine
ausreichende Ausstattung mit Eigenkapital erfor-
derlich.

Der Grundstiicksfonds bearbeitet ausschlief3lich
Projekte, die mit Mitteln des Marktes nicht reali-
siert werden konnen, also unrentierlich sein mis-
sen. Da Verkaufserlése sowie Mieten und Pach-
ten lediglich ein Viertel bis ein Drittel der Projekt-
kosten abdecken, missen die verbleibenden Kos-

ten durch Fordermittel und Eigenmittel des
Grundsticksfonds getragen werden.

Die finanzielle Absicherung der Funktionsfahigkeit
des Grundstiicksfonds in den kommenden beiden
Jahren ist unverzichtbar, weil in erster Linie Pro-
jekte, die mit EU-Mitteln gefoérdert werden, fristge-
recht bis Ende 2008 abgeschlossen und abge-
rechnet sein missen. Dies sind zwingende Vor-
gaben aus Brissel. Gelingt dies nicht, drohen
Ruckforderungen seitens der EU in Millionenhdhe.

Werden die Projekte nicht bis Ende 2008 abge-
schlossen, so verfallen nicht nur bereits bewilligte
EU-Mittel, sondern zusatzlich missen schon jetzt
eingesetzte EU-Mittel zurtickerstattet werden. Ei-
genmittel des Grundstuicksfonds wéren fehlinves-
tiert, und eingegangene vertragliche Verpflichtun-
gen missten mit hohem Kostenaufwand riickab-
gewickelt werden.

Hinzu kommen nicht realisierbare Verkaufserlose,
weil die Aufbereitung der meist gewerblich zu nut-
zenden Bauflachen nicht abgeschlossen werden
konnte.

Um vor allem dies zu verhindern, sollen in den
kommenden beiden Jahren aus den Jahrestiber-
schissen der Wohnungsbauférderungsanstalt
Mittel in Hohe von jeweils 22 Millionen € fur Zwe-
cke des Grundstiicksfonds in den Landeshaushalt
abgefiihrt werden. Die notwendigen haushalts-
rechtlichen Vorkehrungen dafiir sind bereits im
Haushalt 2007 getroffen worden.

Warum ist eine Gesetzesanderung erforderlich? —
Die Verwendung des Jahresitberschusses der
Wohnungsbauférderungsanstalt setzt eine Ande-
rung des Wohnungsbauférderungsgesetzes vor-
aus. Denn das Vermoégen der Wohnungsbaufor-
derungsanstalt ist gesetzlich zweckgebunden.
Unbeschadet seiner Funktion als Haftungskapital
der NRW.BANK ist es ausschlief3lich fur die der
Wohnungsbauférderungsanstalt obliegenden Auf-
gaben zu verwenden. Diese aufgabenbezogene
Zweckbindung erstreckt sich nicht auf die Finan-
zierung des Grundstiicksfonds oder seiner Mal3-
nahmen.

Der Gesetzentwurf sieht jedoch keine Ausweitung
des gesetzlichen Aufgabenkatalogs der Woh-
nungsbauférderungsanstalt um eine Zuschussfoér-
derung von MalRnahmen des Grundstiicksfonds
vor. Dafir gibt es zwei Griinde:

Zum einen wére eine solche Zuschussforderung
durch die Wohnungsbauforderungsanstalt nach
8§21 Abs.4 des Wohnungsbauforderungsgeset-
zes nur unter der Voraussetzung der Bereitstel-
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lung von Haushaltsmitteln zuldssig, sodass keine
Entlastung des Landeshaushalts eintrate.

Zum anderen wirde eine Zuschussférderung aus
dem Vermégen der Wohnungsbauférderungsan-
stalt ohne Bereitstellung von Haushaltsmitteln
seine Werthaltigkeit negativ beeinflussen und sei-
ne Funktion als Haftungskapital der NRW.BANK
gefahrden.

Statt einer Ausweitung des gesetzlichen Aufga-
benkatalogs soll daher wie schon bei der Ubertra-
gung der Zinsleistungen im Rahmen des Schul-
dendienstes gegenuiber dem Bund der Jahres-
Uberschuss der Wohnungsbauférderungsanstalt
in Anspruch genommen werden.

Meine Damen und Herren, erlauben Sie mir ab-
schliel3end eine Bemerkung zu den Ausfiihrungen
des Kollegen Hilser: Herr Hilser, vielleicht wissen
Sie es nicht besser. Vielleicht kdnnen Sie es nicht
besser wissen. Aber als wohnungsbaupolitischer
Sprecher der SPD-Landtagsfraktion, die immerhin
die zweitgroRte Fraktion in diesem Haus ist, soll-
ten Sie wissen, dass die Hohe des Landeswoh-
nungsbauvermégens nicht, wie von lhnen vorge-
tragen, etwa 900 Millionen € oder 980 Millionen €
betragt, sondern die Hohe des Landeswohnungs-
bauvermoégens betragt 18,6 Milliarden €. Herr Kol-
lege, Sie haben sich um ein paar Milliarden Euro
vertan. Bitte lesen Sie noch einmal nach und las-
sen sich aufklaren, bevor Sie hier in diesem Ho-
hen Hause das Wort zu einem solch komplizierten
Thema ergreifen.

(Beifall von der CDU)

Noch etwas will ich an dieser Stelle gerne an-
schlieRen, weil auch das offensichtlich zu Miss-
verstandnissen gekommen ist: Es trifft in der Tat
zu, dass Herr Gerlach auf eine entsprechende
Frage im WFA-Ausschuss geantwortet hat, dass
im Zusammenhang mit einer erhdhten Anerken-
nung des Vermdgens der Wohnungsbauforde-
rungsanstalt als Haftungskapital kein klassisches
marktorientiertes Bewertungsverfahren intendiert
sei, da ein solches Verfahren sehr aufwendig sei.
Allerdings kénne die BaFin ihrerseits durchaus ein
Neubewertungsverfahren einleiten.

Nach dieser Sitzung des WFA-Ausschusses hat
sich die Bankenaufsicht am 23.03. hierzu gegen-
Uber der NRW.BANK geauliert. Es ist nun sicher,
dass die BaFin kurzfristig eine Neubewertung des
WFA-Vermdgens veranlassen wird. Die Banken-
aufsicht selbst wird den Gutachter bestimmen. Ich
bin sicher, das Ergebnis wird sein: Als anerken-
nendes haftendes Eigenkapital, also als abgezins-
ter Barwert, werden nicht die derzeit anerkannten

2 Milliarden € anerkannt, sondern ein deutlich ho-
herer Betrag.

Herr Hilser, das zeigt, dass das, was Sie vorge-
tragen haben, Panikmache ist, oder dass das,
was Sie vorgetragen haben, schlicht und einfach
einer Fantasie entspringt, die auf keiner soliden
Basis steht.

Darum noch einmal: Das haftende Eigenkapital
und das Landeswohnungsbauvermdgen werden
auch durch diese Gesetzesanderung in keiner
Weise angetastet. Das Gegenteil ist der Fall: Der
abgezinste Barwert der Wohnungsbauférde-
rungsanstalt, als haftendes Eigenkapital bei der
NRW.BANK eingesetzt, wird — das werden wir in
den néchsten Monaten erleben — weiter anstei-
gen. Das zeigt, dass wir mit diesem Landesver-
mdgen solide umgehen. — Herzlichen Dank fir Ih-
re Aufmerksamkeit.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Minister Wittke. — Wir sind am Ende der Debatte
und kommen zur Abstimmung Uber den Gesetz-
entwurf.

Der Ausschuss fir Bauen und Verkehr empfiehlt
in der Beschlussempfehlung Drucksache
14/3963, den Gesetzentwurf Drucksache 14/2847
unverandert anzunehmen. Wer ist dafur? — Die
Koalitionsfraktionen. — Wer ist dagegen? — SPD
und Griine. — Wer enthalt sich? — Niemand. Damit
ist diese Beschlussempfehlung angenommen
und der Gesetzentwurf in zweiter Lesung verab-
schiedet.

Zweitens kommen wir zur Abstimmung Uber den
EntschlieBungsantrag der Fraktion Blnd-
nis 90/Die Griinen Drucksache 14/4056. Wer ist
fir diesen Antrag? — Die Griinen und die SPD.
Wer ist dagegen? — Wer enthalt sich? — Damit ist
dieser Antrag abgelehnt.

Wir kommen zu:

16 Gesetz zur Regelung von Umweltinforma-
tionen im Lande Nordrhein-Westfalen

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 14/2913

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fur Umwelt

und Naturschutz, Landwirtschaft
und Verbraucherschutz
Drucksache 14/3941
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